Tisztelt Miniszter Ur, Tisztelt képvisgtarsaim!

A ma délutani munkank célja az, hogy lefolytassut a vitat, melynek
eredményeként az Orszadtds hatarozatot fogadna el, idézem: ,a kabitdészer
probléma kezelése érdekében készitett nemzeggi@aprogramrol”.

Mar most igyekszem leszdgezni: mélyen egyetértipkogram jelmondataval
.Biztonsagosabb tarsadalom, megtart6 kdzosség’de egyetértésink a
tovabbiakban, hogy finoman fogalmazzak: gyengidtsik. Az indok pedig,
kézenfeké: nem latjuk a stratégiai programban azokad @&rdnyokat, melyek
valéban a biztonsdgosabb tarsadalomnak és a megtetisségnek segitenének
a kabitdszerek elterjedésének csokkentése érdekieemépései, kizdelme
soran. 8t, olyan veszélyeket réjttervezetél van sz6, mely véleményink
szerint a tarsadalom és a kozdsség, valamint agnefgvabbi gyengitését,
atomizalasat, széthulldsat okozhatja.

Mindenek ebtt engedjek meg, hogy koszonetet mondjak a Kalkdtogseti
Bizottsag tagjainak és szakirek, akik 2008 novembere és 2009 szeptembere
kozott vegezték munkgjukat. Kialén kdszondom a Fidesakpolitikusanak, dr.
Spiak Ibolya képvisétarsamnak a munkdjat, aki sulyos betegséidébadozik,
ezért nincs jelen a mai napon. Ezuton is étiki gydgyulast kivanunk neki.

Ha mar az Eseti Bizottsag széba kerilt, meg kellitenem egy tényt: a
Nemzeti Drogstratégia tervezetének kidolgozasabmrvédemeényezésében a
testilet részvétele kissé hézagos volt, pedig erelf&degitése lett volna a
bizottsag egyikd célja.

Most pedig merlljink el egy kicsit a részletekld@azen, ha van, mar pedig ugy
tanik, hogy van, az 6rdég mindig ott bujik meg:

1. A Stratégia 2010-18 kozott allitja fel céljait, &aizza meg a kormanyzat
feladatait, mikdzben az EU Drogstratégiaja 2012aig, az Uj ciklus 2013-
ban kezddik és a szervezet hasonld nemzeti intervallumdértisara kéerte
a tagorszagokat. Indokolt lenne tehat ezért, ed2 2 tarto, révidebb tavu
program kidolgozasa, mely alatt az6z8, 2000-ben elinditott Stratégia
bizonyitottan elmaradt teeéitl végezhetnénk el.
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2. Egyértelnt ideoldgiai hattér nélkil nem épithetel koherens stratégia.
Es mi mas is lehetne ma az ismert népesedési adstacetében az
alapveb célunk, mint az. Hogy az egészséges fiatalokadzayészséget,
mint nemzeti vagyont allitsuk a terv célkeresztjébBezel szemben azt
olvashatjuk a tervezet hatodik oldalan, hogy a magyemzet
kockézatainak csOkkentése! Prioritds lenne tehaaredomcsokkentés,
mely még csak nem is szerepel az ENSZ MagasiS3z#gmenseének ez
€év marciusi, bécsi dontésének hatarozatai koztitfedalmaztak meg a
kovetke® évtizedre a globalis kabitdoszer politika haromppideérét: a
keresletcsOkkentést, a  kinalatcsOkkentést és a atkdzz
egyuttnikodést. ,Onallé artalomcsokkentési politik&d’-t neémogat az
ENSZ, mert a definicid zavaros, és ellentétes alllmgok mindegyike
altal alairt egyezmények elveivel égighsaival, melyek prevenciéra és a
leszoktatasra 6szténdznek, és nem a drogfogyataasartdsa mellett
foglalnak allast.

3. Vegyuk Kkicsit goércs ald az ,6nallo artalomcsokkentési politikat”, az
ENSZ, mint a vilag egészseégpolitikajat 6sszehangaidandékozo testilet
irdnyelvei alapjan. Az artalomcsokkentési politddamei kozil kizarolag
a ticsere programot fogadta el, mint a HIV/AIDS és géiiis B, C
fertzések terjedése csokkentésének eszkdozét az indsavén
drogfogyasztdok korében, valamint a methadon ferdgamprogramokat
heroinistdknal. Fontos megjegyezni, hogy ezek a gnaraok
Magyarorszagon is rendelkezésre allnak, viszont netmatjak el
klienseiket a drogmentességet célzé kezelésbe.nKligingsulyozni kell,
hogy a szervezet véleménye szerint nem tamogathatda ,egyéb
artalomcsokkentési megoldasok”, mint a békrobak létrehozasa, a
heroinosztas, a tuladagolast ellensulyoz6 Naloxialdsa a betegnek,
valamint a tdladagolast megeb tréningek sem, mert ezek a
~-megoldasok” nem a drogfogyasztasroél valo leszoBAashanem éppen a
drogfogyasztas megigitéséhez vezetnek.

Megjegyzend, hogy ezek a megoldasok nincsenek nevesitve, vagy
részletezve a tervezetben, de épperdl dreszéltem a beveZeghben.
Bizony tudni kell a sorok kdzétt is,(!) olvasni. Mett bujik meg... Arrdl
pedig mar végképp csak nagyon halkan merek szétgy nemzetkozi
tapasztalatok szerint egy beteg éves heroin efladasnte kb. 5.5 millid
forintba, kezelése, mely nagy eséllyel drogmentesritelhez vezethet,
legfeljebb 1-2 milliéba kertilne a tarsadalomnak.



4. SzéIni kell a Drogstratégiaban megbuvo ddsarletekél is, mely a
droghasznalat dekriminalizicidjat igyekszik  Oladsziteni. A
kinalatcsokkentésl sz6lo részben talalhatdo olyan megkozelités, neely
drogfogyasztdok kabitdszer kereskedanagatartasa elleni reéid fellépést
ellehetetleniti, és a nyomozati munkat is nehegiten

Pedig tény: a kabitdszerflglg j6 része maga is illegalis droggal kezd
kereskedni, ébb-utobb maga is kisstildiler lesz, aki iskolas gyerekeket etet
be, vagy prostitualtak lesznek az tigyfelei.

A tervezet szorgalmazza a BTK és a Nemzeti Droggia szinkronba
hozasat. Az ajanlott BTK mdédositas, idézem: ,felelmeg annak a korabbi
jogalkot6i akaratnak, amely szerint a kabitdészevistzaélés tekintetében
elsssorban a kabitoszer terjedzet, a kereskedelerb hasznot hazodkat
vegye célba a bunteigazsagszolgaltatas.” Ki is fogalmazott meg koeabb
ilyen ,jogalkotéi akaratot”?

Sulyos problémaként vetléetfel az a javaslat, hogy a drogokat a
kriminalisztika hatasuk szerint kildnbbztesse megaz a psychoaktiv
anyagokat veszeélyességuk alapjan differencialja Gatdthjog terlletén.
Felmerilhet bennlink annak a gyanudja, hogy véldtleatn a marihuana és
az ugynevezett lagy drogok legalizalasanak kis#rl&tjuk megbuajni a
Magyar Drogstratégia tervezetében?

Nalunk fejlettebb demokraciaban, Angliaban nemésglitottak el allasabdl azt
a professzort, aki azt akarta elhitetni a politdklsal, hogy a lovaglas
veszélyesebb, mint az Extasy hasznalata. Tortémtleni abban az orszagban,
ahol hiteles adatok szerint 17.000 fiatal kapo#tohyithatéan skizofréniat a
marihuana legalizalasa utani 3-4 évben! Ezért mggszigoritottdk hasznalatét,
a professzor szembeszallt a politikai akarattaldmepult!

Osszegzés:

A bizottsagokban kifejtett véleményinkkel megedgsr, most sem tartjuk
altalanos vitara alkalmasnak a javaslatot.

Az ENSZ alapelvei vilagosak: a kereslet és kinafsktkentés, valamint a
nemzetkozi egyuttiikdodés talajan alakitja ki drogellenes stratégigjat.

A kormanyzat ezzel szemben neoliberalis, radikdiagpolitikai megoldasokat
vezetne be, a droglegalizaci6, a dekriminalizaci& @z ,6nallo
artalomcsokkentési politika” bevezetésével.
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Mi a kormannyal teljes ellentétben az ENSZ koéveéglymendszerét alapelvként
tekintve, harom alapvetést tartunk kovetamek:
1. A drogfogyasztas megeését, a fiatalok hatékony oktatasat és nevelését,
az ugynevezett primer prevenciot;
2. A drogfogyasztas észlelésekor a korai beavatko&gstkezelést, a
szekunder prevenciot,
3. Véqul a tercier prevenciot, mely magaba foglalfg@gmentesek szocialis

sz

valamint a fin6z0k blintetését.

A stratégidhoz koltség és akcibtervet, prioritédiat nem készitettek, habar az
Eseti Bizottsag ezt javasolta, mert kiderllt, hoggek hidnya okozta a
korabbiakban a végrehajtas l&igib zavarat.

Végul egy tény annak bizonyitasara, mit sikerilsszehozni” kabitdszer
ugyben is Onoknek az elmult hét év alatt:

1998-99-ben az ANTSZ altal végzett, igen alapoméeés szerint az altalanos
és kozépiskolasok mintegy 85%-a vett részt rendszeskolai drogmegérs
programban. Az elmult 6t évben ez a szam drasaikuecsokkent, a KSH
adatai szerint a kb. 1.1-1.2 millié tanulébél misdbe 120-130 ezel,faz
0sszlétszam 8-10% vett részt hasonlé programonigPegly, mar rmikdodd
iskolai drogprevencios program nem keril tdbbe tavéin. kétezer forintnal
gyermekenként, mikdzben egy drogbeteg évi kezekédisége 2 millio,
szowdmények esetén akar 3-4 millio forintjaba is keaal OEP-nek, azaz a
tarsadalomnak. De ennek ellenére aligkidik az intézményekben a preventiv
munka, mikézben bizonyitott: ma mar az altalan&slasfels tagozataba jarok
a leginkabb veszélyeztetettek!

ime, a primer prevencio, ime a megas — szocialista modra! Vagy mar akkor
is valsag volt, csak mi nem vettik észre?

A magyar drogstratégia ne haladjon radikalis, meoélis Gton, mert ez tul
sokba kerul nekink. Ez a megoldas tul sok fiatetedle keriilt mar eddig is a
vilagon, és csaladok szazezreit tette tonkre. Ha ez Gton megyink tovabb,
biztosan nem valésul meg soha a javaslat jelmondgBiztonsagosabb
tarsadalom, megtartd kozosség” Pedig ezzel, ugyajndannyian
egyetértenénk?



